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Przeciw mentewakantyzmowi

Bp DONALD J. SANBORN

Bergoglio wykonuje i méwi tyle niekatolickich rzeczy, ze konserwatysci
Novus Ordo i wlasciwie wszyscy, ktorzy uwazaja go za prawdziwego papieza,
dwoja si¢ i1 troja W wyszukiwaniu rozwiazan umozliwiajacych w jaki§ sposéob
uznawanie go w dalszym ciagu za "papieza". Nie potrzeba juz dostarczac
kolejnych argumentow dowodzacych odstepstwa Bergoglio od rzymskiego
katolicyzmu. Zwolennicy Bergoglio musza zatem uciec si¢ do jakiej$ zasady,
ktora uchroni go przed atakami sedewakantystow.

Jednym z "kot ratunkowych" jest mentewakantyzm. Jest to okreslenie
wynalezione przez ksigdza Cekade w odpowiedzi na wygltoszone parg lat temu i
czgsto powtarzane przez biskupa Williamsona twierdzenie, ze "papieze" Novus
Ordo sa niezdolni do popelnienia grzechu herezji z tego powodu, Ze nie potrafia
logicznie rozumowac¢. Biskup Williamson utrzymuje, ze poniewaz "papieze"
Vaticanuum Il sa subiektywistami i nie moga pojac statej i niezmiennej prawdy,
w zwiazku z tym sg niezdolni do popetnienia grzechu herezji.

Stowo mentewakantyzm oznacza "pusty umyst" i jest oczywiscie gra
stow z wyrazem sedewakantyzm.

Czy stuszne jest wiec stwierdzenie, ze "papieze" Novus Ordo sa niezdolni
do popeienia herezji?

Absolutnie nie. Mentewakantyzm sita rzeczy wiaze si¢ z naturalistycznym
ujeciem cnoty wiary. Nadprzyrodzona cnota wiary okresla si¢ cnote, dzieki
ktorej rozum oswiecony o objawieniu — ze wzgledu na Boski autorytet —
dobrowolnie przyjmuje prawde objawionq przez Boga i gltoszong przez Kosciol.
Akt wiary, w przeciwienstwie do cnoty, definiuje sie jako akt rozumu, w ktorym
to, na rozkaz woli poruszonej taskq niezachwianie wierzymy w prawdy przez
Boga objawione i przez Kosciotl do wierzenia podawane ze wzgledu na autorytet
Boga objawiajqcego.

Te definicje wymagaja pewnego wyjasnienia, przede wszystkim, cnota to
nawyk (habitus), ktory skfania nas by wykonywaé co$ dobrze. Przyktadowo,
pianista ma zwyczaj (habitus) grania na fortepianie, ktory usposabia go do
poprawnej gry na tym instrumencie. Akt, natomiast, oznacza dziatanie zgodnie z
przyzwyczajeniem. Pianista moglby zatem bardzo dobrze wykonac¢ utwor
Mozarta.




Tego samego rozroznienia mozna dokona¢ odno$nie cnoty oraz aktu
wiary. Nadprzyrodzona cnota wiary jest nawykiem (habitus), ktory na chrzcie
Bog tchnal w nasze dusze, dzigki czemu jesteSmy przysposobieni do czynienia
aktow przylgnigcia do prawd objawionych przez Boga i gloszonych przez
Kosciot katolicki. Przyjmujemy je ze wzgledu na autorytet Boga objawiajacego,
a nie dlatego, ze do tych prawd przekonuja nas dowody. Innymi stowy, prawdy
naszej wiary nie sa zwykltymi przeswiadczeniami jakie mozemy mie¢, tak jak
np. poglady polityczne. Akt wiary jest dziataniem tej cnoty wytwarzajacym akt
przylgnigcia, gdy mamy do czynienia z jaka$ prawda nadprzyrodzona, gdy o
niej myslimy, kiedy styszymy o niej na kazaniu albo czytamy w ksiazce.

Zauwazmy, ze definicja zawiera bardzo wazny i1 naprawdg istotny
element, ze wola zostaje poruszona przez Boga Jego laska. Laska uczynkowa
rozum zostaje pobudzony do przyjecia tych prawd.

Podawanie przez Kosciol tych prawd do wierzenia jest rOwniez
konieczne, gdyz inaczej byloby niemozliwym odrdznienie tego, w CO powinno
sig wierzy¢, od tego, w co wierzy¢ nie nalezy. Jednym z podstawowych zadan
Kosciota jest niecomylne gloszenie prawd zawartych w Boskim objawieniu.
Protestanci neguja ten autorytet Kosciota 1 nie jest zaskakujacym, iz ich religia
popadla w dogmatyczny chaos, poniewaz wiasnie, zaden z nich tak naprawdg
nie wie, co Bog objawil, a czego nie objawit.

Rozumiemy zatem, ze akt wiary pochodzi z nadprzyrodzonej cnoty,
wlanej przez Boga i ze sam akt jest wynikiem Boskiego poruszenia.

Przedmiot wiary

Nastepne pytanie brzmi: Co jest przedmiotem wiary? Do jakich prawd
winni§my przylgnac?

Odpowiedzia jest to, ze przedmiotem wiary sa dogmaty Kosciota
katolickiego. Sa to prawdy objawione przez Boga i przedktadane do wierzenia
przez Kosciot, jako przez Boga objawione. W zwiazku z tym spelniaja one
normy cnoty wiary i rozum — pod wptywem taski Bozej — przyjmuje je.

Pobudka wiary

Co pobudza nasz umyst do przylgnigcia do, zwlaszcza tych tajemnic,
ktérych w pelni nie rozumiemy 1 ktore przekraczaja rozum? Dzieje si¢ tak,
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poniewaz to autorytet Boga objawiajqcego usposabia rozum do przyjecia, a nie
jakis$ racjonalny dowdd bedacy pobudka naszych naturalnych przekonan. Innymi
stowy, uwazamy dogmaty za prawdziwe, poniewaz objawil je Bog, ktory
oszuka¢ ani sktamac nie moze.

Niezmienna prawda

Poniewaz Bog nigdy si¢ nie zmienia, a nawet nie moze si¢ zmienic, to z
tego wynika, ze dogmaty Kosciota katolickiego sa niezmiennymi prawdami, to
znaczy, ze nie moga si¢ zmienié¢. Przyjmujemy je poniewaz sq niezmienne, to
znaczy, z pelna $wiadomoscia ich niezmiennosci. Ta niemozno$¢ zmiany jest
nicodzowna wiasnoscia tych Boskich prawd i w konsekwencji konieczna cecha
naszego do nich przylgnigcia. Innymi stowy, przyjmujemy nieodzownie
niezmienne prawdy. Jesli w tym wzgledzie zawiedziemy, nie mamy
nadprzyrodzonej wiary.

Przez analogig, malzenstwo jest z natury nierozerwalne. JeSli strony
biorace $lub nie zgadzaja si¢ na nierozerwalne malzenstwo, to matzenstwo w
ogole nie istnieje.

Mentewakantyzm jest w rzeczywistosci argumentem
przemawiajgacym na rzecz sedewakantyzmu

Mentewakantysta twierdzi, ze "papieze" Novus Ordo nie moga nawet
pojac niezmiennej prawdy — dlatego nie moga by¢ heretykami.

Odpowiadam, zZe jesli jest prawda, iz nie moga poja¢ niezmiennej prawdy,
to jest to niezbity dowod, zZe nie posiadaja nadprzyrodzonej cnoty wiary, a zatem
sa heretykami albo co gorsza — ateistami. (Coraz bardziej sktaniam si¢ do
przekonania, ze Bergoglio to marksistowski ateista).

Nadprzyrodzona cnota wiary nie jest zalezna, ani nie ma na nia wptywu
jakikolwiek naturalny btad naszego rozumu. Aby mie¢ katolicka wiarg nie jest
konieczne by legitymowac si¢ biegloscia w zakresie tomistycznej filozofii i
teologii. Prosci 1 niewyksztalceni ludzie moga ja mie¢ 1 maja ja, nawet jesli w
naturalnym porzadku sa pogubieni, zdezorientowani i w bardzo wielu kwestiach
pozostaja w bledzie. W rzeczywistosci, zasadniczym celem wlanej cnoty
nadprzyrodzonej jest uwolnienie umystu od btedu 1 ofiarowanie mu pobudki do
przyzwolenia, ktora zasadniczo rézni si¢ od naturalnych motywdéw akceptacji.




W zwiazku z tym, nadprzyrodzona cnota wyzwala rozum od jego problemow
zwigzanych z bledem i ignorancja oraz podnosi go do przyjecia — pod wpltywem
taski — niezmiennych prawd nadprzyrodzonych.

W konsekwencji, umyst niezdolny do herezji to umyst, ktéry jest
niezdolny do wiary. Herezja jest bowiem natychmiast rozumiana jako
przeciwienstwo przedmiotu wiary. Jesli przez wiarg wierzymy, ze Chrystus jest
Bogiem, to wiemy, ze twierdzenie, Chrystus nie jest Bogiem, jest nie tylko
fatszywe, ale rowniez sprzeczne z wiara. Osoba, ktora nie rozumie pojecia
herezji unaocznia wszystkim brak cnoty wiary. Wiara jest bowiem sila rzeczy
niezalezna od jego dziwacznych koncepciji.

Wyobrazmy sobie — na przyklad — inzyniera budownictwa, ktéry nie
potrafi poja¢ niezmiennego prawa fizycznego, np. prawa ciazenia albo sity
odsrodkowej. Kiedy most si¢ zawali 1 zgina ludzie, to czy uznamy, ze nie ponosi
odpowiedzialnosci, poniewaz nie potrafi pojaé statych praw fizycznych? Czy w
sadzie bylaby to dobra linia obrony? Kazdy, kto ma zdrowy rozum
powiedziatby: "Jesli on nie potrafi poja¢ niezmiennych praw fizyki, to nie
powinien by¢ inzynierem".

Demencja

Kiedy monarchowie staja si¢ umyslowo zbyt otepiali, aby sprawowac
rzady lub sa zbyt mtodzi by panowac, zostaje wyznaczony regent, czyli ktos, kto
nie jest faktycznie prawdziwym monarcha, ale posiada wtadzg monarchy do
rzadzenia krajem. | tak np. gdy Jerzy Il krol Anglii stat si¢ niezdolny do
panowania, wowczas do jego $mierci zastgpowat go regent.

Podobnie, umystowo chory papiez nie bytlby w stanie rzadzi¢. Powodem
jest to, ze bytby on niezdolny prowadzi¢ Kosciot do wiasciwego celu. Mogiby w
swej demencji zdefiniowaé, ze istnieja cztery albo pie¢ 0sob Trojcy Swigte;.

Niezdolno$¢ do znajomosci niezmiennej prawdy jest — w wypadku
papieza — analogiczna do fizycznej demencji. Aby glosi¢ wiar¢ calemu
Kosciotowi, musi on najpierw poja¢ w swym umysle prawdy wiary, ktore, jak
powiedziatem, sa zawsze niezmienne. Jesli nie potrafi zrozumie¢ takich prawd,
to jest niezdolny do prowadzenia Kos$ciola do jego gldwnego, zasadniczego
celu, ktorym jest nieomylne gltoszenie objawienia Bozego calemu §wiatu.




Byloby to czym$ podobnym do wyznaczenia niewidomego na pilota
samolotu. Do wypelnienia tej roli jest on zupetnie niezdolny.

A co by zrobili pasazerowie gdyby ogloszono, ze pilot jest niewidomy?
Wszyscy majacy zdrowy rozum rzuciliby si¢ do drzwi, by jak najszybciej
opusci¢ samolot.

Jednakze, wyznawcy Bergoglio — i to wszelakich odcieni — pozostaliby na
poktadzie méwiac: "Slepy czy nie, jego wyznaczono pilotem, wigc musimy sie
go trzymac".

Mentewakantyzm jest nonsensem nawet z naturalnego punktu
widzenia

Abstrahujac nawet od nadprzyrodzonej wiary, to mozna powiedzie¢, ze
jest niemozliwe, aby umyst byt niezdolny do przyswojenia sobie ustalonej
prawdy. Dzieje si¢ tak dlatego, ze rozum zawsze rzadzi si¢ tym co nazywamy
pierwszymi zasadami rozumowania, ktéore maja domyslne potwierdzenie we
wszystkim co wiemy.

Najbardziej podstawowa z tych zasad jest znana jako zasada sprzecznosci,
kiedy to rozum jest zmuszony — na mocy samego faktu swego istnienia —
zanegowac przeciwienstwo tego o czym wie, ze jest prawda.

Na przyktad, jesli powiem, wszyscy ludzie sq rozsqdni, to musz¢
koniecznie zanegowaé zdanie: jakis czlowiek nie jest rozsqdny. Podobnie jesli
powiem: Zadna prawda nie jest niezmienna, to musze koniecznie zaprzeczyc, ze:
jakas prawda jest niezmienna. Tak wigc kto§ negujacy niezmienne prawdy
przekonuje sig, ze istnieja prawdy niezmienne, bo nawet probujac zanegowac
niezmienna prawdg, to niemniej jednak za niezmienng prawde uznaje zdanie:
zadna prawda nie jest niezmienna.

Bp Donald J. Sanborn

Fragment z: "Most Holy Trinity Seminary Newsletter”, August 2015. (1)

Thumaczyt z jezyka angielskiego Mirostaw Salawa




Przypisy:

(1) Por. 1) Bp Donald J. Sanborn, a) Kolejne herezje Bergoglio potwierdzajq niekatolicki
charakter modernistycznego Neokosciota. b) Bergoglio o (nie)istnieniu Boga. ¢) Amoralny
synod modernistycznych biskupow (2014) — produkt doktrynalnego liberalizmu Vaticanum II.
d) Nasz katolicki apostolat, Dziesie¢ rad Bergoglio i "Requiem™ dla protestanckiego heretyka.
e) Tragikomedia Novus Ordo: Bergoglio z nosem klauna i herezja "kardynata” Rodrigueza. f)
Od modernizmu do apostazji. Bergoglio nie wierzy w katolickiego Boga. g) Bergoglio o
Zvdach i ateistach. Modernistyczny relatywizm prawdy dogmatycznej. h) Sedewakantyzm: w
obronie autorytetu Kosciota katolickiego i papiestwa. 1) Zawirowania w FSSPX w zwiqzku z

konsekracjq na biskupa ks. Faure.

2) Ks. Anthony Cekada, a) Bergoglio nie ma nic do stracenia... zatem sedewakantystyczna
argumentacja musi sie zmienic¢. b) Tradycjonalisci, nieomylnosé i Papiez.

3) Ks. Giuseppe Murro, a) Nieomylnos¢ Kosciota. b) Biskup Williamson przeciw Soborowi
Watykanskiemu... Pierwszemu!

4) Ks. Noél Barbara, a) Papieska nicomylnos¢ a dzisiejszy kryzys w Kosciele. b) Ecéne —
koniec, kropka. ¢) List otwarty do czlonkéw Bractwa Sw. Piusa X (FSSPX).

5) Ks. Antoni Langer Sl, a) Rozwdj wiary. b) Pojecie o Bogu w chrzescijanstwie i u filozofow.
¢) Sw. Tomasz z Akwinu i dzisiejsza filozofia.

6) Ks. Jacek Tylka Sl, a) Dogmatyka katolicka. b) Traktat o Kosciele Chrystusowym. c) O
obojetnosci, czyli indyferentyzmie w rzeczach religii. d) O wlasnosciach religii. €) O cnotach

heroicznych.
7) Bp Michat Nowodworski, a) Wiara i rozum. b) Liberalizm.

8) Ks. Wiodzimierz Ledochowski SI, a) Rozumnosé¢ wiary. b) Wewnetrzna pewnosé aktu
wiary.
9) Papiez Urban VIII, Papiez Benedykt X1V, Wyznanie Wiary dla chrzescijan wschodnich.

10) Ks. Jules Didiot, Herezja.

11) Ks. Adam Kopycinski, Bezwyznaniowy.

12) Ks. Franciszek Kwiatkowski Sl, Filozofia wieczysta w zarysie.

(Przyp. red. Ultra montes).
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